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Do Wszystkich zainteresowanych 
 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY  
dla części 1, 2, 3 i 5 

oraz UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA dla części 6 
 

Działając na podstawie art. 92 ust. 2  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z późn. zm.) zwanej dalej „ustawą” Zamawiający  
informuje, iż w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego Nr IR.271.1.14.2018 na 
Budow ę sieci wodoci ągowej i kanalizacyjnej na terenie Gminy Tłuszcz, jako 
najkorzystniejszą wybrał ofertę złożoną przez: 
Część 1 i 2   
Firma Usługowo-Handlowa  
„INSTAL-BUD” Szczepan Jan Mielczarczyk 
Nowe Wypychy 20 
07-206 Somianka 
Część 3 
Inżynieria ADAMPOL 
Adam Michalik 
ul. Spacerowa 3  
05-280 Adampol 
Część 5 
MZPS Przewierty 
Góra, ul. Różana 23 
84-252 Zamostne 
 

Uzasadnienie: 

Oferta w odniesieniu do części 4 przedmiotu zamówienia spełnia wszystkie wymagania 
przedstawione w ustawie i specyfikacji  istotnych warunków zamówienia oraz uzyskała 
najwyższą  ilość punktów przyznaną w oparciu o ustalone kryteria oceny ofert – cena 60 %, 
gwarancja 40%. 

Zamawiający informuje, iż umowa dla części 4 zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 

5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty 
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ZESTAWIENIE OFERT 

Nr 
oferty  Nazwa i adres Wykonawcy Kwota brutto wykonania przedmiotu 

zamówienia w PLN 

1 
MZPS Przewierty 
Góra, ul. Różana 23 
84-252 Zamostne 

Cz. 4 – 159 838,50 zł 
Cz. 5 – 209 100,00 zł 
Cz. 6 – 86 100,00 zł 
Wykonawca wycofał swoj ą ofert ę na część 4 

2 
ENERGOTEL-BIS Joanna Taciak 
ul. Mickiewicza 105 
05-320 Mrozy 

Cz. 4 – 121 391,77 zł 

3 

Firma Usługowo-Handlowa  
„INSTAL-BUD” Szczepan Jan 
Mielczarczyk 
Nowe Wypychy 20 
07-206 Somianka 

Cz. 1 -1 205 400,00 zł 
Cz. 2 – 664 200,00 zł 
Cz. 3 – 215 250,00 zł 
Cz. 4 – 163 590,00 zł 
Cz. 5 – 212 790,00 zł 
Cz. 6 – 78 720,00 zł 
Wykonawca wycofał swoj ą ofert ę w części 4 

4 
MULTIKOM Andrzej Nakielski 
ul. Kolejowa 103 
07-410 Ostrołęka 

Cz. 1 – 1 470 000,00 zł 
Cz. 2 – 987 000,00 zł 
Cz. 3 – 184 560,98 zł 

5 

Inżynieria ADAMPOL 
Adam Michalik 
ul. Spacerowa 3  
05-280 Adampol 

Cz. 3 – 167 200,00 zł 

 

 
Punktacja przyznana ofertom w poszczególnych kryter iach oraz ł ączna punktacja 

Część  1 

Numer 
oferty 

Liczba pkt w kryterium 
cena 

Liczba punktów  
w kryterium  
gwarancja 

Razem 

3 60,00 40,00 100,00 

4 49,20 40,00 89,20 

      
Część  2 

Numer 
oferty 

Liczba pkt w kryterium 
cena 

Liczba punktów  
w kryterium  
gwarancja 

Razem 

3 60,00 40,00 100,00 

4 40,37 40,00 80,37 
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Część  3 

Numer 
oferty 

Liczba pkt w kryterium 
cena 

Liczba punktów  
w kryterium  
gwarancja 

Razem 

3 46,61 40,00 86,61 

4 54,36 40,00 94,36 

5 60,00 40,00 100,00 

      
 
Część  5 

Numer 
oferty 

Liczba pkt w kryterium 
cena 

Liczba punktów  
w kryterium  
gwarancja 

Razem 

1 60,00 40,00 100,00 

3 58,96 40,00 98,96 

      
 

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPWANIA DLA CZĘŚCI 6 
 

Działając na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy Zamawiający zawiadamia o unieważnieniu 

postępowania dla części 6. 

Uzasadnienie prawne:  art. 93 ust. 1 pkt 4 – Zamawiający unieważnia postępowanie o 

udzielenie zamówienia, jeżeli: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną 

przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, 

chyba, że Zamawiający może zwiększyć tę kwotę. 

Uzasadnienie faktyczne : Ceny najkorzystniejszych ofert dla części 6 przekraczają kwoty 

jakie Zamawiający mógł przeznaczyć na poszczególne części zamówienia. Zamawiający nie 

mógł zwiększyć kwoty przeznaczonej na sfinansowanie części 6.         

 
 

Z poważaniem 
 

    BURMISTRZ 

    Paweł Marcin Bednarczyk 


